Til Transportministeriet og Vejdirektoratet D k ! ,
e-mail til dlS Ledningse®

seca@vd.dk, nfc@vd.dk, mcs@trm.dk, smm@trm.dk

Den 21. dec. 2021

Faelles hgringssvar til tre anlaegslovforslag (forslag til lov om ombygning af Aarhus H, forslag til lov om
anlaeg af den 3. limfjordsforbindelse samt forslag til lov om udvikling af statsvejnettet mv.)

Dansk Ledningsejerforum takker for muligheden for at give h@gringssvar, men finder det problematisk at
lovforslagene kan give anledning til en skonomisk skaevvridning, fordi ombygning og udvikling af vejnettet
forskellige steder i landet tjener en regional interesse, men de lokale borgere/forbrugere kommer til at
betale for omlaegningen af ledningerne, da de anvender ledningsnettene.

Dansk Ledningsejerforum (DLF) — bestdende af DANVA, Dansk Energi, DGC, FDA, Dansk
Fjernvarme, Danske Vandvaerker og tdc net — har noteret, at Transportministeriet den seneste
maned har sendt flere udkast til lovforslag om anlaegsbyggerier i hgring — med svarfrist i
begyndelsen af januar 2022. Det drejer sig om forslag til lov om ombygning af Aarhus H., forslag til
lov om anlaeg af en 3. Limfjordsforbindelse samt forslag til lov om udvikling af statsvejnettet
forskellige steder i landet.

Det fremgar af lovbemaerkningerne til de udsendte udkast til lovforslag, at gennemfgrelsen af
anlaegsprojekterne ggr det ngdvendigt at flytte eller omlaegge en raekke forskellige typer
forsyningsledninger, og at det forudsaettes, at flytning og omlaegning af ledninger til placering pa
ejendomme tilhgrende tredjemand som udgangspunkt sker ved frivillig aftale herom eller ved
ekspropriation med hjemmel i lovgivningen for vedkommende forsyningsselskab.

Lovforslagene indeholder alle enslydende regler i §§8-10 om udfgrelse af og betaling for
ledningsarbejder ngdvendiggjort af projektets gennemfgrelse, herunder regler om flytning og
omleegning af ledninger og om behandlingen af eventuelle tvister om erstatning for
ledningsarbejder mv. | lovbemaerkningerne praeciseres reglernes anvendelse i forhold til det
lovbestemte gaesteprincip i vejlovens § 77 — og det ulovbestemte gaesteprincip, som fastlagt ved
flere Hpjesteretsdomme — og som fortsat Igbende udvikles gennem retspraksis.

DLF vurderer, at de foreslaede regler har til formal at fremme en kommende gennemfgrelse af de
politisk aftalte anleegsbyggerier ved at praecisere og “indhegne” geeldende regler og praksis om
flytninger af og betaling for ngdvendige ledningsarbejder i forbindelse med anlaegsbyggerierne.
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DLF heefter sig iseer ved det fastlagte hensyn til ledningsejere i § 9, stk. 1 om, at
anlaegsmyndigheden — sa tidligt som muligt — skal drgfte et planlagt arbejde med ledningsejere
med henblik pa at undersgge, hvordan anlegsarbejdet kan tilretteleegges pa den mest
hensigtsmaessige made for begge parter.

DLF mener, at der ved planlaegning og etablering af anleegsbyggerier altid skal tages stgrst muligt
hensyn til nedgravede ledninger mv. for at undga ungdvendige og bekostelige ledningsflytninger —
en regning som i sidste ende skal betales af forbrugerne. Vi mener, at anleegsmyndigheden som
det fgrste skal sgge ledningsoplysninger for det sted, hvor anlaegsprojektet pataenkes gennemfgrt
- og safremt der er ledningsejere pa det pagaldende sted — ga i forudgaende dialog med disse
ledningsejere for i faellesskab forspge at finde en Igsning, sa ungdvendige og bekostelige
ledningsflytninger undgas. Det er i den forbindelse vaesentligt at bemaerke, at det f.eks. kan vaere
el-, vand- og varmekunderne i et afgraenset omrade, hvor omlaegningen skal finde sted, der
kommer til at betale hele omkostningen. Den anvendte model har derfor ogsa en indbygget
skaevvridning i sig - i forhold til hvilke borgere og virksomheder, der kommer til at betale for en
sadan omlaegning.

De udsendte udkast til lovforslag indeholder beregninger af de gkonomiske konsekvenser for stat,
kommuner og regioner (anleegsudgifter), men ikke for erhvervslivet — i form af estimerede
omkostninger til ledningsflytninger. Da det ofte er meget bekosteligt at flytte eller omlaegge
forsyningsledninger i forbindelse med gennemfgrelsen af stgrre anleegsbyggerier (fx udggr de
samlede omkostninger til ledningsomlaegninger i forbindelse med etablering af letbanen pa Ring 3
omkring 1 milliard kr.) bgr lovforslagene i sagens natur indeholde en beregning af de forventede
gkonomiske konsekvenser for bergrte forsyningsselskaber, sa de samfundsgkonomiske
omkostninger ved de mange ledningsarbejder, som ma forventes at blive en konsekvens af de
politisk aftalte anlaegsprojekter, indgar i det endelige beslutningsgrundlag. Vi skal derfor opfordre
Transportministeriet til at iveerksatte en kortleegning af bergrte forsyningsselskaber med sigte pa
at estimere de forventede omkostninger til ledningsflytninger.

Med venlig hilsen

Christian Berg
Formand for Dansk Ledningsejerforum



