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Vedr. Hgring over bekendtggrelser med relation til lov nr. 119 om registrering af ledningsejere

Hermed FULS’ kommentarer til de to bekendtggrelder,er sendt i hgring den 1. april 2004 med
kommenteringsfrist til 26. april 2004 kl. 12.00.

Overordnet finder FULS, at den foreslaede betatirdjsing er uacceptabel og ma revurderes, fordi
ordningen vil betyde, at mange vil undlade at brugR. De store besparelser indfgrelse af
registret skulle give, kan derfor ikke opnas fuldt FULS mener, at en betaling pr. forespgrgsel i
stedet for pr. areal kan lgse problemet. Hvis Ensreog Boligstyrelsen fastholder en arealbaseret
gebyrmodel, foreslar FULS subsidiaert denne modstilgt justeret.

FULS skal derfor opfordre til, at der enten nureihelen systemet tages i brug, foretages en bred
branchemaessig revurdering af betalingsordningehSRilbyder at veere med til at drafte
betalingsmodellen i detaljer med henblik pa at opmaérdning, der bl.a. fremmer den frivillige
brug af LER.

Desuden papeger FULS nedenfor bl.a. et par emmierpekendtgarelsesudkastet ikke tager hand
om. Det drejer sig om kontrol af data i lednings@gistret samt situationer, hvor ledningsejere
overlader ledningsoplysningsopgaven til andre wnkseder.

FULS’ kommentarer til Bekendtggrelse om fastsaettelse og betaling af gebyrer for benyttelse af statens
ledningsejerregister

Ifalge bemaerkningerne til lovudkastet til L 52 akkuleres den arealbaserede betaling over et ar.
Dette fremgar ikke af bekendtgarelsesteksten kilag 1, hvor man lige sa godt kan forsta det som
om gebyrreglerne starter forfra ved hver forespard®erfor gnskes en tydeliggarelse.

Den foreslaede gebyrmodel er god for storbrugerengre man forespgrger, jo billigere slipper
man pr. forespgrgsel.

Til gengeeld er den alt for dyr for brugere, dett llar behov for fa forespargsler pr. ar. Saerlig
urimelig er modellen, hvis sggearealet samtidigitert, jf. nedenfor.

Et projekt bestar jo normalt af en projekteringsfag senere en anlaegsfase. LER bgr veere sa billigt
at bruge, at det kan betale sig for enhver — og kdn storbrugere — at benytte LER til begge faser.



Det vil efter FULS’ mening ikke vaere muligt at spempa arealer under 10 X 10 m, da kortveerket
naeppe vil have en detaljeringsgrad, der tilsigamrstngjagtighed. Dvs. at en forespgrgsel mindst
vil koste 400 kr. Dette belgb er urimelig hgijt.

Forespgrges der pa blot 50 m laengde og 20 m b(éntdé man f.eks. under projekteringen skal
undersgge om projektet skal ligge i den ene eflden vejside) bliver prisen 1.750 kr. Et par
maneder efter skal der spgarges igen til brug fteegearbejdet. Alt i alt en urimelig hgj afgift at
betale for de aktarer, der ikke nar at udnytteetgfia 30.000 kr. pr. ar.

Det kan forekomme, at en transmissionsledning giaékteres fra en by til en anden og at dette er
ledningsejerens eneste anlaegsprojekt over etldrdjekteringsopgaver i abent land vil en
sggebredde pa 200 m veere hensigtsmaessig. Hvisgamtlségl streekke sig over 10 km bliver
prisen for denne ene sggning 41.700 kr., som runeesil 30.000 kr. Det synes klart, at LER i en
sadan situation ikke vil blive brugt, bortset freeptuelle vejskaeringer.

Det kan ikke siges klart nok, at FULS finder derefiddede prispolitik gdelaeggende for LERs
samfundsmaessige nytteveerdi. Alt for mange graveaikbg projekterende vil undga at benytte
registret i private arealer oqg til projekteringsgder.

Det skal i gvrigt bemaerkes, at den system-tid ezsfuarger belaster registret med ved en
forespgrgsel, i forsvindende grad er afhaengig géamealets starrelse. Derfor er en afgift pr.
forespgrgsel mere omkostningsaegte end en afgiibq@spgrgselsareal.

Det rimeligste vil derfor veere at indfgre en betgémodel, hvor der betales pr. forespgrgsel. Der
kan gives rabat ved mange forespgrgsler og desféirsorespargsler kan veere gratis.
Betalingsloftet pa 30.000 kr. kan stadig beholdes.

FULS skal subsidieert foresla, at den arealbaseagyelgrseetning udjaevnes, saledes at forespgrgere
med fa forespgrgsler pr. ar slipper betydeligidsite end efter den nuvaerende model. Det vil
saledes vaere hensigtsmaessigt at indfgre et getqyridbrespargsel samt et antal gratis
forespargsler pr. ar, f.eks. 5 stk.

FULS’ kommentarer til forslag til Bekendtggrelse om forespgrgsler, indberetning og registrering af
ledningsejeroplysninger til statens ledningsejerriegister

Generelt

FULS noterer sig, at bekendtggrelsen ikke tager vare pd den vigtige kontrol af, om interesseomradet
ligger korrekt og har den korrekte stgrrelse i registret. Det er kun ledningsejeren selv, som kan foretage
denne kontrol.

Til §4
I punkt 1 skelnes mellem “ledninger” og "rgr”. I FULS’ terminologiske forst3else findes der rgr og kabler
med fzllesbetegnelsen “ledninger”.

Til §7

FULS tager det for givet, at de i §7 omtalte institutioner og styrelser som et minimum skal indberette til
registret efter de almindelige regler i loven, og at forhandlingerne alene kan fgre til indberetning af stgrre
og/eller flere interesseomrader.

Det ma saledes veere indlysende, at f.eks. hoggitedenmunikationsledninger fra en bydel til en
anden skal ind i registret.



Til 88, stk. 1 punkt 9

Det giver ikke mening, at ledningsejeren skal indhbie ledningstype. Forsyningsarten er fuld
tilstraekkelig oplysning til spagrgeren, nar han sdeeningsejere. Ledningstypen det konkrete sted
vil fremga af de ledningsoplysninger han sener¢ili&ndt af ledningsejeren.

Det er en misforstaelse at tro, at nogen vil hasegaf en liste over f.eks. de rgrdimensioner eller
ledningsmaterialer (hvad kan der ellers menes resthingstype”?) en ledningsejer opererer med,
nar der sgges efter ledningsejere.

At bibeholde bestemmelsen vil alene give anledtilren bureaukratisk belastning uden nogen
form for nyttevirkning.

Til 89, stk. 1

FULS tager det for givet, at angivelse af interesseomrader “pa et digitalt kort” kan tolkes sdledes, at dét
som ledningsejeren leverer til ledningsejerregistret, kan veere en dataserie, der alene beskriver
interesseomradets graenselinie relateret til referencenettet System34 (p& Bornholm System45) - dvs.
uden grundkortelementer.

En preecis formulering bgr udformes i overensstersenieérmed.

Den alternative mulighed, at ledningsejeren indéegit interesseomrade pa skaermen direkte i
LER, opfatter FULS som indeholdt i §9.

Til §9, stk. 2
Efter bestemmelsen ma& ledningsejeren ikke indberette interesseomrader pa arealer, som tilhgrer
Forsvaret og Beredskabsstyrelsen.

Det er neeppe praktisk muligt og i gvrigt hellerakimeligt, at ledningsejeren skal holde styr pa
samtlige arealer, som Forsvaret og Beredskabssgyrejer, seelger eller tilkaber.

FULS foreslar, at Forsvaret og Beredskabsstyralefinerer klassificerede arealer, og at disse
handteres systemmaessigt i LER, saledes at deki#keises nogen ledningsejer-oplysninger, nar
disse omrader rammes af en forespargsel.

Til §9, stk. 3
En multi-ledningsejer eller en virksomhed, der er veert for andre ledningsejeres ledningsoplysninger, vil
efter bestemmelsen typisk modtage adskillige forespgrgsler pa@ samme sag.

Dette giver ikke nogen rationel forretningsgang leaingsejeren.

| stedet bar en ledningsejer kunne tilknytte flenel én forsyningsart til et interesseomrade.
Det medfgrer igvrigt at 88, stk. 1 punkt 8 ma jtetdé overensstemmelse hermed.

812 stk. 2

FULS noterer sig, at der fuldt lovligt kan liggeenesseomrader med for lille udstraekning i

registret.

Der kan derfor i disse situationer forudses et lgmmbmed ansvarsplaceringen i tilfeelde af
graveskader mv.



813, stk. 3
Det virker som en fejl, at forespgrgeren ikke siadive navn og adresse. Hvor skal ledningsejeren
ellers sende sine ledningsplaner til, og hvor s&ghingen for forespgrgslen sendes hen?

8§22, punkt 3
Ledningsejeren kan straffes med bgde, hvis haaditiggt eller groft uagtsomt indberetter et

interesseomrade, som ligger uden for ledningsejeggnt forsyningsomrade. Det forekommer ikke
klart ud fra formuleringen, hvilken situation degtses til, herunder hvad der menes med
"forsyningsomrade”.

En virksomhed, der etablerer datatransmissionskabt tomme rgr til samme formal, har
formentlig hele landet som forsyningsomrade.

Et naturgasselskab kan godt have ledninger genhéermevarmeomrade, fordi det er korteste vej
til et distributionsnet, men principielt kan fjemnvne og gas naeppe have sammenfaldende
forsyningsomrader.

Ledningsejeren kan af hensyn til muligheden forrdogeret samgravning veere interesseret i at
opfange ledningsforespgargsler i et omrade, hvaritegsejeren endnu ikke har ledninger, men
planlaegger at skulle have det.

Med venlig hilsen

Jesper V. Kristensen
FULS



